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1920 raporu 27 Nisan 1921’de, 1921 raporu 8 Ma-
yıs 1922’de, 1922 raporu ancak 7 Kasım 1923 tarihinde 
tamamlanabilmişti. 1923 raporu 12 Mayıs 1924’te, 1924 
yılı raporu 1 Haziran 1925’te, 1925 yılı raporu İngiliz dip-
lomatlarca 31 Ağustos 1926’da tamamlanarak Dışişleri Ba-
kanlığı’na gönderilmişti. 1926 raporu ise 31 Ocak 1927 
tarihinde tamamlanıp  Londra’ya giden kriptoların arasında 
yola çıkartılmıştı. Raporların hazırlanması, yaşanan yılın 
yoğunluğuna göre değişmekle beraber en az 4-5 ay alırken 
1926 yılı raporunun 1 ay içine tamamlandığı görülüyor.

Son iki yılın raporuna kadar raporlar 40 sayfanın üze-
rinde iken 1925 yılı 22 sayfa, 1926 yılı ise 23 sayfa ile sı-
nırlı kalmıştır. Bu yüzden iki yılı birleştirerek yayınlamak 
durumunda kaldık. 

1925 raporunda ağırlıklı olarak  Şeyh Said isyanı yer 
almaktadır. Her ne kadar bölgeye konulan seyahat yasağın-
dan ve kendilerine harekat ile ilgili bilgi verilmemesinden 
şikayet edilse de bir çok ayrıntı zikretmekten geri durulma-
mış. Mesela;
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“İsyanın ilk günlerinde yerel jandarmadan hatırı sa-
yılır sayıda ve düzenli ordudan bir miktar katılım oldu; 
ancak önemli aşiret liderleri uzak durdular ve isyancılar 
tüm süreç boyunca teşkilatsız bir görünüm sergiledi-
ler.” (6.madde)

İsyanın iç politikada otoriterleşmeyi beraberinde getir-
diğini vurgulayan rapor, konuyu  Musul Meselesi açısından 
da şöyle ilişkilendiriyor:

“Türk Hükümeti; yedekteki askerlerin seferber edil-
mesi sonucunda doğu ve güneydeki vilayetlere büyük 
güçlerin yığılması neticesi bölgede sahip olduğu güçten 
yararlanarak,  Milletler Cemiyeti Türklerin emellerine 
uygun bir karara varmazsa bu güçlerin  Musul’da bir 
operasyon yapabileceğine dair bir tehdit oluşturmak 
veya  Musul’u herhangi elverişli bir fırsatta anî bir saldı-
rıyla ele geçirmek fikrinin baştan çıkarıcılığı ile müca-
dele edemedi.” (9. madde)

1925 yılının diğer önemli olayı “Şapka İnkılabı”dır. İn-
kılap Tarihi kitaplarında konunun sadece şapka olmadığı, 
bir zihniyet devrimi yapıldığı yolundaki ifadeleri benzer 
şekilde İngiliz raporunda da yer alıyor;

“Gazi’nin niyeti, bir başlığı diğer biriyle değiştir-
mekten çok daha fazlasıydı. Şapkanın kullanımıyla, 
düşünmekten aciz insanların medenileşme yolunda ge-
ride bırakıldıkları mesajını bariz ve dışa dönük işaret-
lerle vermekte ve kendilerini gerçek ilerlemenin yoluna 
doğru sevk etmekteydi. Fesler, bir ihtimal uzak köyler 
ve küçük şehirler dışında Türkiye’nin her yanında çöpe 
atılmış görünmekte; ancak gerçek bir sosyal ilerlemenin 
kaydedildiğine dair bir işaret mevcut değil.” (13. madde)

Türkiye-Irak sınırının belirlenmesi için  Milletler Cemi-
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yeti Alt Komisyonu çalışmalarını yürütüyordu. Rapor, bu 
süreçte Türkiye’nin ve Türk Dışişleri Bakanı Tevfik Rüş-
tü’nün bir çok önemli hatası olduğunu ileri sürmektedir. 
Komisyonun verdiği karar ise raporda şu şekilde değerlen-
diriliyordu;

“Temmuz’da  Milletler Cemiyeti Alt Komisyonu, bü-
yük oranda İngiliz iddiaları ve Brüksel çizgisi lehine 
olan raporunu ve önerilerini yayımladı. İstanbul’dan 
bakıldığında Alt Komisyon’un aslî tarafsızlığından şüp-
heye düşülmesi için hiç bir sebep olmasa da; Komis-
yon’un raporu hünersiz, acemice bir belgeydi. Komis-
yon’dakiler tarafsızlıklarını kanıtlamak amacıyla Türk 
tezine yakın görüşlerini dahil ettikleri halde, nihai ka-
rarı İngiliz tezi lehine verdiler.” 

“…Birer coğrafyacı, asker veya diplomat olduklarını 
unutup, …sonsuz sayıda sıkıntı çıkarabilecek “egemen-
liğin verilmesi” gibi yasal bir mesele ile ilgili hukuksal 
soruna bir hakem kararı vermeye kendilerini kaptırdı-
lar. Nihayetinde de raporlarını Türklerin kaybettikleri 
toprağı geri istemelerine malzeme olacak birçok veri ile 
baştan sona doldurarak verdiler.” (25. madde)

1925 raporunda  Ankara’nın başkentliği ile ilgili ola-
rak da batılı devletlerin buraya yerleşmek konusunda is-
teksiz davrandıkları anlatıldıktan sonra İstanbul’un tekrar 
başkent olmasının ancak Türkiye’nin Hilafet’i geri getir-
mesi halinde mümkün olabileceği (33. madde) cümlesine 
yer veriliyor. 1925-1926 yılı itibariyle “Hilafet’i geri ge-
tirme” ihtimalinden söz edilmiş olmasını ilginç bularak 
not ediyoruz. 

Raporun dikkatimizi çektiği bir diğer konu da, Tür-
kiye’ye yönelen İtalyan tehdidi ve tehlikesidir. İngiliz dip-
lomatlar Türk-İtalyan ilişkilerine hakim olan güvensizliği 
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şöyle izah ediyorlar;
“… yıl boyu Türkiye’de gizli bir güvensizlik duygu-

su varlığını korudu. Bu güvensizlik  İtalya’daki vahim 
durumdaki yüksek nüfus probleminin çözümü için 
Anadolu’daki neredeyse tamamen ıssız bölgelere göçün 
ideal bir çıkış noktası olarak algılanabileceği bilincin-
den kaynaklanmaktaydı.” (37. madde)

1925 Türkiye Raporu, ekonomik ve askeri konulara da 
geniş yer ayırmaktadır. Türkiye’nin iktisadi ve askeri gücü 
elbette  İngiltere için dikkatle takip edilen stratejik konular 
arasında olmayı sürdürüyor.

***

1926 yılında Türkiye için en önemli konu; Türkiye-I-
rak sınırının çizilmesi, yani  Musul Meselesi’nin kapanması 
olsa gerektir. 1926 Türkiye Raporu bu konuya hem ağırlık 
veriyor, hem de çok mağrur ve muzaff er ifadeler kullanıyor. 
Türk basınının yürüttüğü kampanyaları şovenist bulan İn-
giliz diplomatların, Türk Hükümeti’nin de mahcup duru-
ma düştüğüne işaret etmenin ötesinde hakaretamiz ifadeler 
kullandıkları esefl e görülmektedir:

“Aylar boyunca tüm Türk basını -bir basın ki en 
katı disipline tâbi- gazete sütunlarını önce  İngiltere, 
ardından  Milletler Cemiyeti Konseyi hakkında ağır ha-
karetlerle doldurdu. Bu yazılarda, Türkiye’nin tartışma 
konusu olan bölgelerin çoğunda,  Musul ili de dahil ol-
mak üzere, egemenliğini tanımayan hiçbir anlaşmanın 
kabul edilmeyeceğine dair antlar verilmekteydi. Sonra 
aniden, bir göz kırpması süresinde her şey değişti; basın 
 Musul’u tümden unuttu ve Hükümet baharda  Majeste-
lerinin Hükümeti’nin atmaya hazırlandığı teselli kırın-
tılarını toplamak gibi tatsız bir işe girişti.” (4. Madde)
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1926 raporu,  Musul Meselesi’nin  İngiltere lehine çö-
zülmüş olmasına rağmen Türkiye’nin  İngiltere ile iyi iliş-
kiler kurmakta kararlı oluşunu, İtalyan tehdidi karşısında 
Bolşevik yardımına fazla güvenilememesi olarak açıklıyor. 
(47. madde). 

1926 yılında yaşanan “ İzmir Suikasti” davası da ra-
porun konuları arasında bulunuyor. İngiliz diplomatlar, 
5 Haziran 1926 tarihinde imzalanan Türkiye-Irak sınır 
antlaşmasının Türkiye aleyhine ve  İngiltere lehine çözül-
düğünü yazıyorlar. Türk Hükümeti’nin bu yenilgiyi basını 
yönlendirerek ve Türk-Sovyet Dostluk Antlaşması’nın ya-
pılmasını öne sürerek geçiştirdiğine dikkat çekiyorlar. Yine 
14 Haziran 1926’da ortaya çıkarılan Cumhurbaşkanı  Mus-
tafa Kemal Paşa’ya suikast teşebbüsü sonrasının da  Musul 
Meselesi ile içeride kaybedilen itibarın kazanılması ve bu 
süreçte Hükümet’e yönelik başlatılacak muhalefet hareket-
lerine karşı bir sindirme hareketi olduğu ihsas ettirilmek-
tedir.

Diğer yılların raporlarında olduğu gibi 1926 yılı rapo-
runda da Türk Kara, Deniz ve Hava Kuvvetleri hakkında 
ayrıntılı bilgi, zirai, iktisadi ve ticari gelişmeler, istatistiki 
bilgiler  Londra’ya iletilmektedir.

***
İngiliz diplomatlarının hazırladıkları Türkiye Yıllık 

Raporları elbette her şeyi kesin, doğru ve olduğu gibi an-
latmamaktadır. Bu raporlar siyasî mahiyet ve amaç taşı-
maktadırlar. Raporları,  Londra’nın Türkiye politikalarını 
belirlemesine yardımcı olması için hazırlamışlardır. Ni-
tekim okuyucularımız unutmamalıdırlar ki; 1920-1923 
tarihleri arasında Türkiye,  İngiltere için düşman devlettir. 
1923-1926 döneminde ise; hasım ve rakip devlettir. Dola-
yısıyla burada yer alan hüküm ve tespitler yansız tarihçile-

TÜRKİYE YILLIK RAPORLARI DİZİSİNİ BİTİRİRKEN
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rin değil, siyasî kişilerindir. 
 İngiltere’nin Türkiye Yıllık Raporları dizimiz; Türki-

ye- İngiltere ilişkilerinin en kritik yılları olan 1920-1926 
dönemini kapsamaktadır. Tarihçi Kitabevi’nde 2010’da 
yayınlamaya başladık ve 2013’te 6. kitabı yayınlayarak 
diziyi tamamlıyoruz.  İngiltere Büyükelçiliği’nin Türkiye 
raporları bu yıllardan sonra da devam etmektedir. İlgile-
nenler, İngiliz arşivinden bunlara ulaşabilir. Ancak bizce 
asıl yapılması gereken, yine bu kritik döneme dair  Fransa, 
 İtalya ve  Rusya’nın Türkiye yıllık raporlarının yayınlan-
masıdır. Bu yapıldığında, raporları mukayese etme imka-
nımız olacak, döneme dair bilgilerimiz ve bakış açımız 
çok genişleyecektir.

Yeri gelmişken, Türk Dışişleri Bakanlığı Arşivi’nin bir 
an evvel araştırmacılara açılarak Türk diplomatlarının da 
çeşitli ülkeler hakkında tuttukları raporların gün ışığına 
çıkması en büyük dileğimizdir. Bu arşivlerin açılması hem 
Türkiye hem de dünya tarihi açısından önemli bir kazanç 
olacaktır. 20. yüzyılın bütün önemli devletleri Harici-
ye Arşivleri’ni tasnif edip araştırıcılara açarken Türkiye 
Cumhuriyeti’nin bunu hâlâ yapmaması büyük bir eksik-
lik ve Türk Dışişleri için de büyük bir vebaldir.

Bitirirken, 1925-1926 Yıllık Raporları’nı İngilizce 
orijinallerinden çeviren Sayın Nilgün Engin’e, kontrol-
leri yapan Sayın Necip Azakoğlu’na, editoryal katkılar 
sağlayan Sayın Nevin Azakoğlu’na, elimizde bulunmayan 
1925 Raporu’nu  Londra’dan tedarik eden değerli dostum 
Şinasi Eryılmaz’a teşekkür ediyorum.  

Tarihi daha iyi anlamamıza katkı yapması dileğiyle.

Ali Satan
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